Hemoria a difesa
prassntota sal dott. Tommaso Stebile
olla
vdienza del 16/3/1574.«
Acquisite agli etti éol processo e mio corico ho con doverosa ate
tonzione letta lo sentenza emessa dol Tribunale di Rowo il giorno
21/53/1973 (N® 243/72 RG. = N° 3201/73 R.G.) depositata eddl 9/2/1974
in Cunccll;xic--
In detta santenza o pug. 24 & scritto che “coloro che appartengonc
ad un movimento od ad una aes0cioXione cesecsensrscssscsnsesninas
pasQone distinguersi (e nella specie, in particolurs, certemente si
‘distinguono) ins ® promotori - organizzatoxi - dirigenti « partecie
ponti®, -
¢) i _promotori «"che organizzeno il momento iniziolo delle vite
associativa™.
Homento Iniziele o Costitutive (21/X11/1969)
Hon ho partecipato olla orgonizraxions del momento iniziale del Mo~
viments cicd allo sua costituxione, e cid risulita dagli atti del
processo conclusosi il 21/41/1973 ¢ precisomente da un Comunicato
pubblicoto su "Orientomenti n® 1 - del 7/1/1970% richiemate g pey. 40
e seguenti dello sentenxza in cui vengono indicoti i numinativi dei
partecipanti ella riunione del 21/XI/1%69 i quali in seguito ad ume

pio dibattito {veggasi peg. 43 della sentenza) allac unenimitd deci-



sero che lo nuove organizzexions “debbs assumere 1o denominazions
di "Movimento Politico Ordine Kuove"s

He consegus che non avendo partecipeto olla orgonizsazione del
nonento iniziele delle vita essocietiva non sono un promotore.-

Fose Orgenizxative (21/X11/196% - 31/3/1671)

Gli organizzetori = "che possomo (riports testuolments ls parole

delle sentenza = pug. 24} non aver presc parte slle fondozione

{ed iop non v g_o_ praso Eﬂc), mg_che hanno contribuite ello svie

1 del movimen

ecentrali®,

Ne consegus la prime domandar

In che wodo ic ho contribuite allo sviluppo del movimento s gueli
gongll centrali del movimento he controllato nelllarcodi tespo che

va dal 21 dicembre 1969 ol 31£§£1W!?.~

Per dimostzore e docusentaere che nell'arce di tempo fra il 21 dicem-
bre 1969 wd il 31/3/1971 io non ho eontribuito in alcun wedo sllo
sviluppo del mﬁmnto e non ho controllato elcun ganglo del wovie
wento & mi richiewo a thee fonti o clods

g sentenzo edodc zapporti di Polizigew ¢ le prove testimoniali
Le sentenza flssa, sulle base degli otti istruttori e dibettimentali,

dus fasi orgenizzative (veggasi pag. 51 della sentenzo) e precise-
monte:

o) la fese delle orgenizxexione provvisorig (che va dal
21/311/1969 ol 5/X1/1970%;

b) la fass delle orgenizzaziene gfinitin {che va dul 5/X1/1970
al 31/3/1971) s




A questa fase delle orgenizzezione provvissria io non ho pertscipa~
to perchs coms risulte doi rapporti della Polizia ¢ delle senten-
xe la Dirvezione Nozionale provvisorie del Movimente, di cui ero
segretario Gruriani, (veggwsi in particolare vopporte 20/4/1971
n® 053591 U.P, delle Questura di Roms) sre cosl compostos
settore orgonizzaotivo ¢t Clemente Grezieni

- propegenda t Robertoe Besutto

» iniziotive finenzlaria : Hario Tedeschi

“ studenti ﬁudi t Antenio Raguse

o atudenti Hniwrsiiari 2 Bruno Esposite

- orgonizzozioni parellele : Sandre Secouecl

b stompa 3 Elie Massegrends

» leveretori : Roberto Gobellini (proseielte in istrutteria)
Intormo o questi esponenti (riporto twstuelwents le parole del ci-
tuto repports di Pelizia) “si sono cestituiti i primi nuclei di
simpatizzenti per il nuvove Hovimento, che nel settembrs del decorso
onno poté tensre un convegno aorganirzative o Lucco”,-
€ do guesto convegno o congresso {del settembre o nttobre 1971)
che naste quelle che nelle sentenze viene chiowata lo orgonizxexiow
ne definitiva del Movimento,=

Fase delle O zxuzione Definitive (5/%/1970 « 31/3/1971

Attese, che, come risulte daile sentenza ¢ dol rapporti di Polizie,
non ho partecipato alle fuse prosoxioncie s costitutiva ed elle
foss dello orgonixzerione provvisoris, passo ad esominere 1o fase

della orgonizzeziene definitive chs si reslixzza, secondo i ropper-
ti della Folizia e sscondo le scquisite sentenxze, dol novesmbre 1970



ol 31 marzo 1971.«
E' ovvio che si pud far parte di un orgonigromma argonizzative sia
politico sia aziendals (ad esewpie una banca, e cito queato tipo di
- aziends perché pil similare, sotte l'sspetto orgeanizzetive, o quel-
1o di un mokimento o di un partito) in dus modi e cicd o avendo ine
carichi in senso territoricle o avendo incarichi in senso & set
toriole.-

n_senso territeriele (secondo il notiziario 5/XI/1970 « I ~ 258
efre poge 62 « 83 dello ssntenza) il H,P.0.N, si erticelava nel
wodo che seguer Sicilie - Calabrie « Cospunie » Umbria « Emilia »
Yaneto « Lonberdig « Pismonts » Toscana oltre tre lspsttoreti,
1) citoto notiziaric recs le indicazions del nominativi preposti.=-
Per il Laxio nen & indiceto elewn nominative we "Dirigenti Romeni®.»
Per nessun incorico territoriels risulte indicate il mie m&nutiﬁw
Dl'altronds lo mie non purtecipozione alle organizzezione in sene

so territoriale oltre che dal rishiomoto notiziario d proveta de
due testimonienze {cfr. udienza 12/1/1974) e precisowents quellc del
dottor Enrice Gatti, Quastors di Letina fino al settesbre 1970 e
quella del dotter Bonemo Avguste, ettuclsente copo di jabinetto del
Questore di Latino, o cope dell'Ufficio Politico delle Questure di
Lotine 1969 fine di ze 971,

I1 Dott, Gatti cosl testimoniove nelle richiomats udienzas

"Non mi risvite se lo Stebile faceve perte del Hovimento Pelitice

Oxdine Nuovo = A Latina non vi ers uno seds del Hovisento Pelitico

Ordine Nugvo™i.sees od ancore “che o suopia, 1'isputeto nen he mei
orgenizzeto nd partecipsto e movimenti viclenti®



Il Dettor Bonomo Capo dell*Ufficio Politico della Questura di Lo
ting dul luglio 1969 el novembre 1971 cosl testimoniavo:

rt a _ to gruppi politici ed in perticelere

) 'Uf-

fieio Polities*(ciod dal luglio 1969 ol novesbre 1971).«

Le riportate dichinrazieni testimonieli trovene riscontrs nelle
teatinonionze dell'Avv, Exis Lucchetti, Presidente delle Cosera di
Commmercio di Letinme, il quale dicer (udienze del 12/1/74) “lo Ste~
bile usel dal M.S.1. cows dirigents del partite per questioni di
corwttere personale {oid avveniva, mi permetto precisare, nel 1968).=
Pmtimtﬁ lo Stabile ha esgurito le suo ottivitd politice-ame
ministrotive.» Lo 3

di_politice®,
Esclvse lo uia partecipszions, in senso territoricle, all'orgeniz-

zaxiene reata da esominaze as clla orgmnizzexions ko partecipute
in senso

SETTORI
Seconde quente riferite nel gid siteto notiziarie riservate del
5/x1/1970 (pag, 63 dello sentenze)} io vengo indicate come vedate
tors del periedice "Ore Zerm" (direttore responsabile A, Pastore)
che pereltro nen 3 mei uscito,-
Gueste indicazione & atato fotte o wic insopute; nessune se ne
parld; non conosceve & nen conosce il Pastere ed u qusl tempo
(novenbre 1970) non avevo avuti e nen gvevo rapporti di elcun gene-
re con il Messagronde,~



Mo la mia non portecipazione sic in sanszo territdrialo sia in
senso settoricle ol Movimento viene confermota dul Griozioni
nell'interrogutorio dell*1/4/1971 reso ol P.M. in stato di detenw
zione (e quindi non "inguinuto") in cui testualmente dice:
*"Soltanto recentemente Tommaso Stabile, giornolisto che non fe
parts di Ozxdine Nuoco, ebbs un contatto con we ed io gli conze-
gnei un aerticole do qublieurt su) periodico che doveva vscire".-
Ed ancora dal Graziani nell'interrogatorio del 19/4/197 in stae
to di detenzione:

"£' vero che ho avuto contatti con Stebile Tommaso di Latina

in relazione alla uscito del primo numero del periodico “NOI™.
Inizialmente ci incontraommo o B Lating e porlammo del fatto che
{0 se?) poteva diventare direttore del giornale.~ E' vero che

ioc xm proponevo che il giornale fosse l'organo del Movimsnto Poli-

tico Ordine Nuovo e che lo Stabile chiedeva che il giornale

fosse indipendente™.-

Ed ancora il Grarziani nella Memoria difensive (inotti) del

9/7/1973 in cui o pog. 12 testualmente » detto:

"Uno di questi gruppi & composto da chi ha fatto porte di Oxdine
Nuové in paesato (Gentile, Stabile), quando Ordine Nuovo erc sempli-
cemente un Centro Studi, ma non ha moi aderigo ol Movimento",-

£ nemmeno dol Verbale di perquisizione del 31/3/1971 emerge qual-
siasi rapporto fro me ad il Movimento Politico Oxdine Nuovo,=-

Cosa si legge in dpiio verbale?

Riportiomo testualmente:

"Mentre nell‘obituzione e nel garage l'opcru:iona aveva esito nega-

tivo, presso lo studio di commercialista anbbiemo rinvenuto, sullae



suo scrivonia, tra lo posts pervenuta in data odierng, un opusco=

lo ciclostilato intestoto "Movimento Politico Oxdine Nuovo - Centro
di Napoli - Vico dei Monti n. 17 indirizzoto al Dott. Tommaso
Stabile Vie Pastrengo, 19 recante il Timbro Mepoli - Ferrovie Ordi-
narie -« datato 25/3/1971 ..... che secondo le dichiarazioni dello
Stabile non & stato letto dollo stesso in quante impegnato per
1'intera giornata fuori dello studio™.-

Aggiungo che ancora oggi ignoro il contoﬁuto del predetto ecicloati-
lato ¢ che per la mio precedente attivitd politico~omministrativa,
ho ricevuto e ricevo ancor oggi ciclostilati e giornali o riviste
doi pid sveriati settori politici (come da fascicolo che taiﬂiscn)
pur non svolgendo do molti anni alcuna attivitd politica,=
Cos'oltro & stato rinvenuto nel mio studio nel corso della perqui-
sizione del 31/3/19717 Elenchiamolos

1) veling di unag letters do me diretta il 23}3/3;68 ¢ Pino Rauti;
2) unc circolare del 21/3/1968 o firme Rutilio Sermonti del C;ntru
5tudi Ordine Nuovo avents ad oggetto la “compagna della scheds
bionca"; |

3) una circolare del predetto "Centre Studi Ordine Nuovo® avente per
oggetto *Conclusiaoni sul rapporti con il Fronte Mazionale" e dotg-
ta 2/4/1969 .«

1 documenti di cui of punti 1 = 2 = 3 =, come si legge nel verbole

di perquisizione venivono rinvenuti "fra un mucchio di giormali

vecchi®, =
Ed o questo punto resta do fore qualche ulteriore consideruzione sul

Periodico Noi



alia luce di quanto emerso sia in fase istruttoria, sia in fase die
battimentale e sia dalla sentenza del 21/X1/1973,-

Nel mio interrogatorio ol P.M. del 5/4/1971 ho testuolmente detto:
"Nel settembre 1970 Graziani Clemente mi venne o trovars o Lotina
& sapendo che ero pubblicisto mi chiese se volevo ossumere lo dire-
zione di un periodico che il Movimento Politico Ordine Nuovo veleva

pubblicare™.~ Risposi che non _intendevo diventare direttore di un

giornale che fosse 1'organc di un movimento politiwo sarei invece
atuto disposto a dirigexe un periodico indipendente di miaq proprietd

orientato solo genericaments a favore della destra politice, nel

quale avrel potuto ospitare anche articoli di esponenti del Movimen-
to ?olitico Ordine Nuovo.~ Nelle mis intanzioni si doveva trottare
di_un periodice politicoeeconomico di informazione, di studio e di
pensiero”.- Aggiungo di aver detto che per dur vita ad un mbo gioiu
nole la cui testotoc sarebbe stata "Noi" doveve peraltro risolvere
problemi di stompa e di diffusione non facidmente risolvibili a
Latina, cittd editorialmente di scarse ottrezzature.-

Le dichioraxioni da we ro:c_ollP.M. in datae 5/4/1971 nelle sostanza
vengono confsrmate dul Gruzioni negli interrogatori resi delle
stesso in stato di detenzions. Stante il mio reciso diniego o
*fiinnrt" il giornale del Movimanto il Graziani non insistette.-
D'allora non vidi pid il Graziani il quole nell'interregotorio del
19/4/1971 dice:

"Verso il gennaio 1971 telefonai allo Stabile # gli dissi che il
giornale poteva uscire nel modo come lui voleva.~ (Ciod indipen-
dente ¢ disancorato dal Novinontﬁ).- E per telefono wi disse che

la rivista la poteva stampare il tipografo Ciarrapico di Cessino



a 4/5 lire o pogina escluse lo distribuzione?-

Continua il Grozieni nel richiomato interrogotorio del 19/4/1971:
"Nei giorni siccessivi poichd lo Stobile diceva che lu stompa del giore
nale era tréppo cora io porloi per telefono con Elio Massegronde di
Verona & gli dissi di farei fors un preventivo per la stompa o
Verona. 11 Massagrande mi informd sempre per telefono che avave
troveto una tipografia che poteva stompare 3,000 copie del gioxe
nale a fOﬁ lire lo copigew

E cosl si concluse che il giornale sarebbe stato stompoto o Verona.-
In relazione alla stompa del primo numero del periodico "™Noi3 io
invioi per posta allo Stabile soltanto il mio articele; non so chi
gli obbiac mondato gli oltri orticeli”.-

ta quonto sapuxe sopro emargs che il giornale non era del Hovimento,
che il Grazioni si limitave o mondormi un suo articolo (quolloﬁlullc
contestazione), ol quale doveva seguire un altro sullo stesso orgoe-
nento; che il Massugrands inderveniva come colui che aveva trovate
una tipografic (quella della moglie) ove stampare la rivista o

100 lire o copia e provvedere alle diffusione e distribuzione del
nio glornule, giusti accordi definitivi stobiliti con il Hossagrone
de nell'incontro con questi avvenuto in doto 5 febbraio 1971 presso
il mio studio (vedere mia precedente memorio), In oltri termini mi
decisi od offidare lo stumpa @ lo diffusione della riviste al Mase
sagrande per il buon prezzo praticato.-

Risulta evidente quindi che chi si assumeva l'onere finanziaric della
pubblicazione ero io e non il Movimento,-

D'ultronde essendo io 1ﬁtcnzinnato a dar vita ad un mio periodico

ne parlai con altre parsone esiranee al Movimento (veggasi testi-



monianze di Plotéella « Ruggeri « D'Ottavi del 146 febbraio 1974).~
Ruggeri Aldot"Verso la fine di febbraio (1971) lo Stabile mi aveve
parlato di questa rivista che intendeva pubblicore chisdendomi al

toempo stesso di pubblicare per lui degli articoli.-

Mi assicurd che la Rivisto non ere orgono ufficiale di gquolsiasi
partitc né una rivista impegnoto ma tendenziolmente di destro ed
aperta ol pil ampio dibattito essendo ung tribune libera.-

Il mio articolo doveva essere sulle origini del nazioncliasme
italiano™,-

D'Qttavi Sexgiois~ (che assisteva alla telefonata del 3/3/1971)
"Sapevo che la Rivista sarebbe stuta stompata g Verona per motivi
sconomici di stowpo e di diffusione™.~

Pexr quanto riguarde l'articolo politico ciod "1'Editoriale in
grassetto”, Stabile disse che non dovava essers pubblicato,-

Per il resto, duronte lg telefonata, cui io ful presente e che
avvenns fra lo Stebile ed il Mussagrande fo gentii lo Stabile dire
chs per quento riguardava l'articolo "precisazioni™, esso poteva
esssere affioncato dall'ascic bipenne ma doveva essere preceduto dalle
frase "Ricaviemo e pubbliehiane dal Movimento Politico Ordine Nuovo®
L*ascia doveva essere di fianco al titolo e doveva indicerne la
provenienza.~ Lo parte finale di detto articolo , scritto a moce
china, non dovava easere riportato®.~

E conclude il Dott, D'Otéavi (o domanda) "quande il Prof, Stabile
fece la telefonata di cui ho detto aveva sul tavelo il Menabd",.«
Quole Menabd? quello in atti.~ Consegnoto ol P.M. fin dal 5/4/1971
in cui non vi erano in porticolars (cfr., mioc interrogatorio) le

diciture che incominciano con ™Noi siomo otcel:



Lo testimonianza D*0Ottavi conferma integralmente la sostonza del aio
interrogetorio del 5/4/1971 cosl come le testimonionze di Piattelle
» di Ruggezi confermuno che la mic intenzione e la mia volontd

erono di dar vite ad una rivisto di destra ma non legate od alcun
wmovimento o partito.-

A pug, 59 della sentenza ® traseritta le seguente frase (tratte

dal bollettine 14/1/1971) che io ignorave)

"Di particolare importenzo par i‘p:uasini due mesi, » lo pubblico~

zione del periadico, che uscird ai primi di febbraio e ssrd probo-

bilmente chiomato "Noi", pexisdico del ﬁpvi-nnto Politico Ordine
Nuovole

In questa frase vi & una uffermazione certa e ciod che il periodico

il che peraltro non si & verificato)
“useird oi primi di febbruio" md Une non altrettonta certa circa
il titolo infotti & detto 5:«:& prubcbiiuontn" etc.»

L'uso di questo avverbio sta ad indicare, stonte il significeto
letterale, un quoalcose che si rit£§n¢ "avvenga con buone rogioni
ma_senza certerzal-

Ed infatti io ol Grozieni (come risvlta dagli interregatori )

avevd apposto un reciso diniege a dirigere un giornale del Movimento,
Circa il titolo del mio giornale ™oi" io lo avevo detto al Grg-
zioni ed ecco pexchd tole titolo si trovae scritto anche nel richige
sato notiziario mo seguito del sottotitolo: periodico del Movimen
to Politico Ordine Nuovoew

11 tutto come probabile e non gerto.- Di certo vi & che il giornale

"Noi" di mio proprietd registreto il 30/1/1971 reca il seguente

sottotitolos periedico sconomico politico ¢ non periodico del -
Movimento Politieo Ordine Nuovo,.~



Nell'ordinanza del Tribunale del 16/6/1973 (processo conclusosi il
21/%1/1973), E* tattunluanto‘suxitto:

“Non pud essere punito l'individuo per il quale non risulti provee
ta la voianturiot& e lo consupevolezza nell'aver preso porte clle
uasonicxioni o movimenti indicati doll'art. 1 etc, etc,"

Ritengo che gli otti du we compiuti non siono stoti tali do poter
sasers considerati come consapevole adesione o partecipazione ol
Movimento,=

Ed invero:

1) Nen ho voluto ossumere & non ho assunto la direzions di un or-
gano ufficiole del Movimento ;

2) Ho dato vitg od un periodico (di eui & uscito un solo numero)

di mio proprietd dal titolo "Noi" e coms sottotitolo " periodico

politico s economico™s non "periodico del Movimenta Politico Ordine
Nuovo"disancorato dal Movimento e l'unico perzo riguardante il Mo
vimento da pubblicere era lo nofa di "precisazioni” preceduta da
*Riceviame e pubblichiomo™ come detto nelle mia precedente memorie
@ come confermoto dol teste D'Ottavi; che per lo collaborazione o
detto periodico, trattondosi di una libera tribuna, ioc mi rivolsi
o persone estranees al Movimento (cfr. testimonianze Piattella =
Ruggeri - D'Ottavi); che del Grazioni vi ho pubblicate l'articole
"iniversitd e Contestazione™ daollo stessc dotomi a titolo persow
nolem ¢ non come Segretario del Movimento; ed accettei di pubbli~
carlo poichd si trattave di une studio sul complesso fenomeno della
contestazione,=

3) 11 Mossagrande mi & stato segnaloto dol Grazieni quale tecnico



che doveva interessarsi dello rivista ssclusivemente sotto il
profilo tecnico: stompn ¢ diffusione,-

Circa le dispotiiioni in tol senso do me dote, quole proprieteoric
direttors, al Hua:ug:undoA ¢ le manomissioni arbitroriomente opee
rate mi richiomo allo precedente memoric ed olle documentoxione

ad sssa ollegata in particolare olls lettera da me invieta ol Mas-
sagrande o mezzo xaccomandata in dota 22/2/1971 in cui davé precie
se disposizionl sic perchd nessun embleme politico voﬁistt ne880
sulla rivista sia perchd la nota "precisaxioni™ doveva essere
preceduta do "Riceviemo e pubblichiomo; disposizioni confermate

per telefono anche il 3/3/1971 presente il Dott. D'Ottavi il quale
con testimonianza del 156/2/1974 ha confermuto questc circostanza,w
D'altronde nemmeno la facoltd della impaginazione dello riviste
lasciave ol Massagrande pexchd come risulte dollo citote lettera
del 22/?/?973 io volevo "il Menabd della rivista dal frontespirzio
fino alla 30 pogine™.-

Un tecnico quindi il Massagruhde meramente esecutiwo ¢ cui non ﬁv.-
vo dato olouna focoltd di inizietive ,-

4) Lo rivista inoltre non ha doto alcun contributo ideologico al
Movimento, tanto che nella stessa sentenza , sotto il profilo ideo-
logico, uno sola volte a pog. 97 & citate la rivista "Mol riportone
do aleune frasi delle penultima pagina di copertine ciod prepric
della pagina che non esiste nel Menabd in otti.x ed esibito al P.M,
fin dol 5/4/1971; la rivisto, pur nella sua veste manomesss, in
alcun modo ha contribuito alle organizzorione o allo,svilupps del

Movimento, perché alla data della sua uscita (15-16 wmarze 1971)



si eroc gid realizzato quella che nella sentsnzao viene dsfinikm

denominota fase orgonizzotive definitivao del Movimento,=



